UNIUNEA NATIONALA A EXECUTORILOR JUDECATORESTI
DIN REPUBLICA MOLDOVA
Colegiul disciplinar al executorilor judecatoresti
www.unej.md
e-mail: unejmoldova@gmail.com
e-mail: m68401277@gmail.com
Republica Moldova, MD-2068, mun. Chisinau, str. Kiev 3a, et.3
Tel.: + 373 684 01 277

Nr. 60/ 562 Di 25 septembrie 2025
mun. Chisindu

DECIZIE
privind inadmisibilitatea sesizarii nr. 60 (CD-100) din 29.05.2024
depusa de cet. Buruiana Veronica
privind tragerea la raspundere disciplinard a executorului judecatoresc
XXXX XXXXX

Colegiul disciplinar al executorilor judecdtoresti, in urmatoarea componenta:
Presedintele sedintei: Bezede Vladimir,
Membrii: Ciobanu Ruslan

Catan Tatiana,

Tiscic Feodosia,

Slusarenco Svetlana

Examinind, in ordinea admisibilitatii, sesizarea inregistratd la Colegiul Disciplinar al
Executorilor Judecatoresti cu nr. 60 (CD-100) din 29.05.2024, parvenita din partea autorului sesizarii
Buruiana Veronica privind tragerea la raspundere disciplinara a Executorului Judecatoresc XXXX
XXXXX, explicatiile scrise si actele anexate,

Colegiul disciplinar al Executorilor Judecatoresti, pronuntd urmatoarea:

~ DECIZIE
IN FAPT,

1. Autorul sesizarii comunica cd, executorul judecdtoresc a avut un comportament incorect fata de
ea.

2. Relateaza ca, in gestiunea executorului judecatoresc se afla o procedura, care a dorit sa o achite,
astfel a contactat executorul judecatoresc de 12 ori, insa nu i-a raspuns.

3. Comunica ca, are si alt document executoriu in gestiunea executorului judecatoresc XXXX
XXXXX, care a fost foarte receptiv si a rezolvat toate Intrebarile in aceeasi zi, dansul manifestand
un comportament amabil si corect fatd de petitionara.

4. Specifica ca, intr-un final a putut lua legétura si cu executorul judecatoresc X XXX XXXXX, care
i-a expediat, pe platforma telefonica Viber, certificatul de plata pentru a efectua achitarea.

5. Notifica ca, i-a comunicat executorului judecatoresc cd doreste sa vind la birou pentru a discuta
unele detalii, dar si faptul ca fiica ei Boghean Svetlana a depus 1200 lei pe contul executorului
judecatoresc pentru a fi posibil achitarea a 50% din datorie.

6. Comunica ca, a doua zi, s-a deplasat la biroul executorului judecatoresc, fapt care a enervat
executorul judecatoresc, dupa care a inceput a striga la petitionara, intreband-0 de ce a venit,
indicand ca trebuia sd achite si ca nu are ce cauta la birou.


http://www.unej.md/
mailto:unejmoldova@gmail.com
mailto:m68401277@gmail.com

10.

11.

12.

13.

14.
15.

16.
17.

18.

12.

Relateaza ca, a rugat-o sa-i explice pe ce perioada de timp sunt datoriile si cum s-a format suma
de aproximativ 16 000 lei, fapt pentru care executorul judecatoresc a inceput a striga si mai tare,
spunand sa nu o enerveze ca face mai rau.

Indica ca, pentru a ameliora situatia, i-a aratat executorului judecatoresc bonul de plata achitat pe
dosarul executorului judecatoresc XXXX XXXXX, comunicadndu-i ca o sa incerce sa achite
integral si ca isi doreste mult sa achite datoriile, solicitand sa-i explice pe ce bunuri a fost aplicat
sechestru, cum s-a format suma de bani, etc.

Specifica ca, executorul judecatoresc s-a enervat si mai tare cand a auzit ca a achitat datoriile pe
dosarul aflat in gestiunea executorului judecatoresc XXXX XXXXX, spunandu-i ca trebuia mai
intai sa achite datoriile la ea, caci dosarul e mai vechi.

In replica, petitionara i-a comunicat ca, a apelat toti executorii judecitoresti la care are datorii si
cine i-a raspuns si a binevoit sa lucreze cu ea, la acela a mers.

Relateaza ca, executorul judecatoresc i-a comunicat cd, era ocupata, dar acest lucru nu inseamna
ca trebuia sa alerge la executorul judecatoresc XXXX XXXXX si cd trebuia sa achite facturile si
apoi cheltuielile ei de executare.

Noteaza ca, executorul judecatoresc a dat-o afard din birou din motiv ca trebuia sd plece, desi
executorul judecdtoresc abia venise la birou, petitionara vazand cand a parcat masina atunci si s-
a apropiat la birou.

Relateaza ca, a doua zi, a facut rost de toatd suma si a achitat datoria, a expediat executorului
judecatoresc bonul de plata prin platforma telefonica Viber, la care nu a primit nici un raspuns.
Comunica ca, incheierea privind anularea masurilor de asigurare i-a fost Tnmanata in strada.
Specifica ca, a doua zi, a revenit la executorul judecatoresc dupa copia incheierii din motiv ca
unul din bunurile imobile sechestrate se afld in r. Criuleni.

Noteaza ca, nu i-a fost permis sa intre, aducandu-i copia in strada.

Solicitd Colegiului sa clarifice cazul vizat, din considerent cd nu este unicul, petitionara fiind
preintampinatd de mai multe persoane cd executorul judecatoresc nu are un comportament
adecvat, dar si sa verifice sumele pentru care petitionara a achitat, din motiv ca ea nu a inteles
pentru ce a platit.

Aprecierea criteriilor de inadmisibilitate

n temeiul art. 28 alin. (2) al Legii 113/2010 Sesizarea trebuie sd contind:

a) numele si prenumele/denumirea autorului sesizarii;

b) domiciliul/sediul sau adresa de posta electronica a autorului sesizarii;

c¢) numarul procedurii de executare si calitatea procesuald a autorului sesizérii, dupa caz;

d) numele si prenumele executorului judecatoresc in privinta caruia se invoca savarsirea unei
abateri disciplinare;

e) descrierea succinta si clard a faptei care poate constitui abatere disciplinard, inclusiv data si
locul savarsirii faptei,

f) indicarea si anexarea, dupd caz, a probelor care confirmd fapta invocatd sau indicarea
persoanelor care ar putea confirma cele relatate de autorul sesizarii, daca acestea exista la
momentul inaintarii sesizarii;

g) semnatura autorului sesizarii sau a reprezentantului lui legal ori imputernicit, iar in cazul

sesizarii Tnaintate in forma electronica — semnatura electronica.

Aliniatul (6) al aceluiasi articol, stipuleaza ca, sunt respinse ca inadmisibile sesizarile care:

a) sunt inaintate de alti subiecti decat cei prevazuti la alin. (1);

b) nu intrunesc conditiile de forma si de continut prevazute la alin. (2);

c) sunt depuse de catre persoane neimputernicite;

d) descriu fapte ce pot constitui abateri disciplinare pentru care a expirat termenul de prescriptie

prevazut la art. 25 alin. (1);
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e) au acelasi obiect si aceleasi temeiuri depuse in privinta aceluiasi executor judecatoresc si
declarate anterior inadmisibile de catre Colegiul disciplinar.

. Punctul 41 al Regulamentului de activitate al Colegiului disciplinar al executorilor
Jjudecatoresti, aprobat prin Ordinul ministrului justitiei nr. 255 din 09.09.2024, sesizarea se
declara inadmisibila in urmatoarele cazuri:

1) a fost naintata de catre alti subiecti decat cei prevazuti la art. 28 alin. (1) din Legea nr.
113/2010;

2) nu intruneste conditiile de forma si de continut prevazute la art. 28 alin. (2) din Legea nr.
113/2010;

3) a fost depusa de catre persoane neimputernicite;

4) descrie fapte ce pot constitui abateri disciplinare pentru care a expirat termenul de prescriptie
prevazut la art. 25 alin. (1) din Legea nr. 113/2010;

5) are acelasi obiect si aceleasi temeiuri depuse in privinta aceluiasi executor judecatoresc
si declarata anterior inadmisibila de catre Colegiul disciplinar.

Aprecierea Colegiului

. Examinand admisibilitatea sesizarii privind tragerea la raspundere disciplinara a executorului
Judecatoresc, Colegiul constata urmatoarele:

In conformitate cu articolul 28 alin. (1) din Legea nr. 113/2010 orice persoand care se considera
ca drepturile si interesele sale sunt lezate, poate depune o sesizare la Colegiul disciplinar al
executorilor judecdtoresti.

Articolul 28 alin. (2) din Legea nr. 113/2010 contine un sir de criterii carora trebuie sa corespunda
sesizarea pentru a fi admisa spre examinare in fond.

Din cele statuate, Colegiul disciplinar retine ca, se reclameaza in privinta pretinsului
comportament agresiv si neadecvat manifestat de executorul judecatoresc in cadrul procedurii de
executare fata de autorul sesizarii.

La caz, Colegiul conchide cd, autorul sesizarii nu a prezentat nici o proba care sa demonstreze
vinovatia executorului judecatoresc si sa confirme pretinsul comportament agresiv si neadecvat
manifestat de executorul judecatoresc. Desi, sesizantul a sustinut ca a vorbit la telefon, dar si
personal cu executorul judecatorsc, autorul sesizarii nu prezentat nici o inregistrare audio si/sau
inregistrare video fixate in conformitate cu art. 146 CPC, care sa serveascia drept proba
concludenta si pertinenta al pretentiilor si obiectiilor vizate.

De asemenea, Colegiul califica drept declarative afirmatile autorului sesizarii prin care comunica
ca, a solicitat executorului judecétoresc sa-i ofere explicatii referitor la perioada de acumulare a
datoriei si cum a fost formatd datoria, iar executorul judecdtoresc ar fi refuzat oferirea unui
raspuns, or petitionara, oficial, nu a prezentat, drept proba, nici o cerere care sa fi fost inregistrata
in registrul de evidenta al executorului judecatoresc si care sia fie in regim de
asteptare/solutionare/refuz. Mai mult ca atét, art. 44 lit. ¢) Cod de Executare prevede dreptul
partilor de a depune cereri.

De asemenea, sesizantul nu a prezentat nici o proba concludenta si pertinenta care sa demonstreze
pretinsele actiuni ilegale ale executorului judecatoresc drept abateri disciplinare, or potrivit art.
118 CPC fiecare parte trebuie sa dovedeascd circumstantele pe care le invocd drept temei al
pretentiilor i obiectiilor sale daca legea nu dispune altfel.

Totodata, Colegiul comunica autorului sesizdrii ca, potrivit art. 22 din Legea nr. 113/2010,
Colegiul disciplinar are drept scop examinarea cazurilor privind tragerea la rdspundere
disciplinara a executorului judecatoresc. Astfel, nu intra in competenta Colegiului de a verifica
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sumele pentru care debitorul le-a achitat, or datoria care urmeaza a fi incasata de la debitor este
prevazutd in documentul executoriu emis de instanta de judecata, iar cheltuielile de executare
sunt prevazute in incheierea privind calcularea cheltuielilor de executare emisa de executorul
judecatoresc in cadrul procedurii de executare, conform art. 36-38 Cod de Executare. Mai mult
ca atat, corectitudinea si legalitate actelor emise de executorul judecatoresc se stabileste exclusiv
de catre instanta de judecata prin contestarea acestora.

In consecinta, Colegiul disciplinar constati ci sesizarea in cauzi este inadmisibild pentru
examinarea in fond.

Tn temeiul alin. (4) al art. 28 al Legii 113/2010, Colegiul disciplinar indica autorului sesizarii
Buruiana Veronica, neajunsurile constatate si acordd acestuia un termen rezonabil pentru
inlaturarea lor. Tn cazul in care autorul sesizarii nu inliturd neajunsurile in termenul acordat,
sesizarea se respinge ca fiind inadmisibila.

TN DREPT

22.

Din aceste motive, in temeiul prevederilor articolului 28 alin. (2) lit. f) si alin. (4) — (7) al Legii
113/2010 privind executorii judecatoresti; pct. 3 din Ordinul ministrului justitiei nr. 255/2024
si a pct. 40, pct. 41 alin. (2) si pct. 42 al Regulamentului de activitate a Colegiului disciplinar
al executorilor judecatoresti, Colegiul disciplinar,

DISPUNE:

A declara inadmisibild sesizarea nr. 60 (CD-100) din 29.05.2024 inaintata de autorul sesizarii
Buruiana Veronica privind tragerea la raspundere disciplinard a executorului judecatoresc
XXXX XXXXX.

A explica autorului sesizarii ca sesizarea urmeaza sa contina indicarea si anexarea, dupa caz, a
probelor care confirma fapta invocatd sau indicarea persoanelor care ar putea confirma cele
relatate de autorul sesizarii, daca acestea exista la momentul inaintarii sesizarii.

A explica autorului sesizarii ca pentru inlaturarea neajunsurilor se acorda 5 zile lucratoare de la
data publicarii deciziei pe pagina web a Ministerului Justitiei si a Uniunii Nationale a
Executorilor Judecatoresti.

4. A explica cet. Buruiand Veronica ca, in cazul neinlaturarii neajunsurilor in termenul acordat,

sesizarea se va respinge ca fiind inadmisibila.

Secretarul Colegiului disciplinar va asigura publicarea pe pagina web a Uniunii Nationale a
Executorilor Judecatoresti si transmiterea catre Ministerul Justitiei, In vederea publicérii pe
pagina web a Ministerului Justitiei, a copiei depersonalizate a prezentei decizii.

. Prezenta decizie nu este susceptibila de atac.

PRESEDINTELE
SEDINTEI BEZEDE Vladimir



